B SEGUNDA CAMARA CRIMINAL
APELACAO N° 120997/2008 - CLASSE CNJ - 417 - COMARCA CAPITAL

APELANTE: ALENCAR NOVAIS NEVES
APELADO: MINISTERIO PUBLICO

NuUmero do Protocolo: 120997/2008
Data de Julgamento: 29-4-2009

EMENTA

APELAC}AO CRIMINAL - HOMICIDIO QUALIFICADO -
JULGAMENTO PELO JURI - SENTENCA CONDENATORIA -
INCONFORMISMO DO REU - NULIDADE EM PLENARIO - LEITURA DE
PECAS EM AFRONTA AO ART. 478, I, DO CPP - PRONUNCIA E
ACORDAOS - VICIO NAO CONSTADO - ATOS PROCESSUAIS SEM
EXAGERO QUANTO A FUNC;AO DOS JURADOS - AUSENCIA DE
PREJUIZO AO REU - RECURSO IMPROVIDO.

N&o obstante ter a nova regra de processo penal vedado as partes, sob
pena de nulidade, fazer qualquer referencia em plenario sobre a pronuncia ou
decisdo posterior que reconhece a acusacdo, ela s6 deve ser declarada quando a
conduta vedada recair sobre atos processuais que interfiram na fungé@o dos jurados

fazendo com que dai resulte a condenacdo do reu em visivel prejuizo de sua defesa.
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APELANTE: ALENCAR NOVAIS NEVES
APELADO: MINISTERIO PUBLICO

RELATORIO

EXMO. SR. DES. MANOEL ORNELLAS DE ALMEIDA

Egrégia Camara:

ALENCAR NOVAIS NEVES, inconformado com julgamento
proferido pelos membros do Tribunal do Jari da comarca da Capital-MT, em acdo penal que
responde pela pratica de crime tipificado no art. 121, § 2°, |, do Cddigo Penal, a qual o
condenou a cumprir pena de 13 (treze) anos de reclusdo em regime fechado, ingressa com
recurso de apelacéo para esse Tribunal de Justica visando reformar o julgado.

Em sintese, diz que o juri deve ser anulado, pois, por duas vezes 0
Promotor de Justica fez referéncia a sentenca de pronuncia e ao acérddo proferido no
julgamento da apelacdo que anulou o veredicto anterior por ser a decisdo contraria as provas
dos autos. Esse fato influenciou na decis@o dos jurados que sdo leigos em direito e, assim,
condenaram o apelante em uma acirrada votacéo.

O pedido tem amparo na nova redacao dada ao artigo 478 do Codigo de
Processo Penal que proibe, durante os debates, sob pena de nulidade, que as partes fagcam
referéncia a pronuncia ou decisbes posteriores que admitiram a acusagdo. Por fim, pré-
questiona a matéria constitucional e infraconstitucional para o caso de eventual recurso as
instancias superiores. Requer provimento do apelo.

Em contrarrazbes o Promotor de Justica rebate os argumentos recursais.
Diz que deve ser declarada a inconstitucionalidade do artigo 478 do Cddigo de Processo Penal
porgue ele ofende dispositivos legais da Constituicdo. Faz referéncia a determinados principios
juridicos e afirma que os jurados sdo soberanos, devendo ter acesso a todas as provas e atos
praticados pelas partes para formarem suas convicgoes.

Relata os fatos ocorridos no processo e diz que a nulidade s6 poderia
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ser decretada se a leitura da decisdo de pronuncia e da ementa do recurso de apelacdo fosse
considerada como argumentos que fizessem influéncia aos jurados. Porém, eles foram
utilizados apenas para explicar a necessidade de um novo julgamento e, assim, ndo houve
violacdo do artigo 478, 1, do Codigo de Processo Penal. Requer desprovimento do apelo.

O Douto Procurador de Justica diz que o Promotor violou o art. 478, 1,
do Caodigo de Processo Penal ao fazer a leitura de dois paragrafos da decis@o de pronuncia; bem
como, do acorddo da apelacdo. Esse fato pode ter influenciado na condenacdo do apelante
embora o art. 472 do Cddigo de Processo Penal ndo veda os jurados de receberem cépia dessas
decisbes. No entanto, elas ndo podem ser objetos de referéncia durante os debates orais, como
ocorreu na hipotese. Opina pelo provimento do apelo.

E o relatorio.

A douta revisado

PARECER (ORAL)
O SR. DR. ELIO AMERICO

Ratifico o parecer escrito.
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VOTO
EXMO. SR. DES. MANOEL ORNELLAS DE ALMEIDA
(RELATOR)

Egrégia Camara:

O tema inaugura os anais forenses dessa Corte de Justica e nestas
condicdes dispensa especial atencdo. O que estd proposto para analise é uma das questdes que
inovou o procedimento para apuracdo de crimes da competéncia do Tribunal do Juri. S&o varias
as leis que mudaram o instituto, no caso, a Lei n. 11.686, de 09 de junho de 2.008, ao lado de
outras que reformulou o sistema de provas e do libelo nesse rito processual.

No caso em evidéncia a modificacdo recaiu na regra do artigo 478 do
Cddigo de Processo Penal, cuja inovacdo tem sido objeto de profundas criticas por parte dos
doutos. Por um lado, uma corrente doutrinéria entende que o instituto é inconstitucional a toda
prova porque procura disciplinar postura das partes em detrimento da funcdo que estdo
desempenhando em plenario. Para outros a restricdo chega a ser impossivel na sua prépria
constatacao.

E inegavel que a vigéncia de uma lei ditadora da postura humana causa
revolta natural na pessoa. E o0 assunto é mais sério quando o legislador limita a atuacdo de
partes que estdo autorizadas pelo sistema democratico a se portarem sem restricdo na defesa de
seus pontos de vista juridicos. Na lei anterior ndo havia nenhuma restricdo para 0S
protagonistas do jari em relacdo a utilizacdo de pegas do processo. Porém, a nova, no caso
especifico proibe referéncias sobre decisdo de pronuncia e as decisfes seguintes que admitiram
a acusagao como registrou a nova regra juridica; in verbis:

“Art. 478 - Durante os debates as partes ndo poderdo, sob pena de

nulidade, fazer referéncias: (Alterado pela L-011.689-2008). | - & decisdo de

pronuncia, as decisdes posteriores que julgaram admissivel a acusacdo ou a
determinacdo do uso de algemas como argumento de autoridade que beneficiem ou

prejudiquem o acusado, (Acrescentado pela L-011.689-2008).”
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Dai o recurso buscando nulidade do julgamento porque o Promotor de
Justica, em plenario, leu parte da pronincia e o acorddo que admitiu a acusacao, tudo conforme
ficou registrado na ata. No entanto, a nova lei recomenda reflexéo, pois, cuida de nulidade que,
em processo penal estad jungida a outras questdes para ser declarada. E no caso dos autos outra
ndo pode ser a interpretacdo, sendo aquela que vislumbra prejuizo na utilizacdo dos trechos
sobre os quais a lei proibe referencia.

Na primeira hipotese, a leitura da pronuncia aos jurados ndao causou
nenhuma influencia palpavel no seu contetdo. Os termos ditados pelo juiz preparador nédo
ultrapassou o exame da autoria e da materialidade do crime. E insustentavel afirmar que o juiz
ao pronunciar o apelante langou na sentenca alguma frase sobre sua culpabilidade definitiva.
Ele apenas citou os fatos e registrou a existéncia das provas sem fazer aluséo sobre a acusacao
imposta ao réu. E o que se vé no trecho da prontncia que foi objeto de referencia em plenério;
in verbis:

“( ...) Quanto a autoria, embora o réu negue, tanto na policia (fls.

53/54) como em juizo (fls. 95/96), a pratica da conduta delituosa, esclarecendo,
nesta Ultima oportunidade, "que na noite do crime estava no local, sé que foi
embora por volta das 23h, indo direto para a casa de sua namorada™, ha indicios
de que tenha sido seu autor. E esse convencimento deriva da prova oral produzida
nos autos. De fato, t&o logo iniciadas as investigacdes, foi 0 réu e o co-denunciado
"Benji" apontados como 0s principais suspeitos, 0 que confirmou-se pela delagéo
da testemunha ocular Silvana Gloria do Nascimento, namorada da vitima (fls.
17/18). E, como autores, foi requerida e decretada a prisdo preventiva dos dois
(representacdo em apenso, autos n° 283/99). Apds, denunciados. (...).” (Sentenca
de pronuncia - fls. 215)

Nota-se que ndo houve excesso de linguagem sobre a imputagdo ou néo
do delito. Essa circunstancia antes da lei em vigor ja era objeto de repudio nos pretorios patrios.
N&o se admitia, mesmo que a lei ndo vedasse, qualquer tipo de insinuacao sobre a condenacéo
do réu. Nesse sentido séo reiterados os acordaos; in verbis:

“HABEAS CORPUS. PRONUNCIA. ALEGACAO DE EXCESSO DE
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LINGUAGEM. NAO OCORRENCIA. DECISAO QUE SE ATEVE AO ART. 408
DO CODIGO DE PROCESSO PENAL. ORDEM DENEGADA. Néo se afigura

excessiva, a ponto de influenciar os jurados, a linguagem utilizada em prondncia

gue se atém a expor 0os motivos do convencimento do juiz acerca da materialidade

e da presenca de indicios da autoria. A apreciacdo fundamentada das

circunstancias que compdem o tipo penal incriminador, ademais, é necessaria para
precisar o dispositivo penal pelo qual o réu deve responder perante o tribunal do
jari. Ao contrario do enfatizado na inicial, o0 magistrado foi prudente e comedido,
chegando a registrar que a "pericia realizada pouco esclarece sobre o fato", bem
como que ndo poderia "afirmar que o acusado tenha prestado informacdes
mentirosas" e, ainda, que "ndo houve testemunhas presentes no ato dos disparos”.
Ordem denegada, porgquanto a deciséo atacada se ateve ao disposto no art. 408 do
Caodigo de Processo Penal.” (STF - HC 91681/AL - 2' Turma - Rel. Min. Joaquim
Barbosa -J. 12-8-08)

“HABEAS CORPUS. PROCESSUAL PENAL. JURI. EXCESSO DE
LINGUAGEM. INOCORRENCIA. N&o cabe falar em excesso de linguagem na
sentenca de pronuncia se evidenciado que o Juiz-Presidente do Tribunal do Juri
limitou-se a explicitar os fundamentos de sua convicgéo, na forma do disposto no
artigo 408, caput, do Codigo de Processo Penal. Ordem denegada.” (STF - HC
90253/SC - 22 Turma - Rel. Min. Eros Grau - J. 06-02-07)

“EMENTA: I. Pronincia: fundamentacdo do acdrdao que julgou o
recurso em sentido estrito. O recurso em sentido estrito devolve ao Tribunal o
mérito da decisdo de pronuncia recorrida: por isso, 0 acordao que o julga substitui
a decisdo de pronuncia de primeiro grau e a fundamentacéo dele é que ha de ser
considerada no habeas corpus que questiona a sua legalidade. Il. Prondncia:
auséncia, no caso, de impugnacéo da fundamentacdo do acorddo do recurso em
sentido estrito que, de resto, ndo contém o vicio que se alega contido na sentenca
de pronuancia. Il1. Jari. Proibigdo da leitura da sentenca de prondncia em plenario.
Nulidades processuais: exigéncia de demonstracdo de prejuizo concreto. 1. Os

jurados somente poderiam ser influenciados se efetivamente tivessem acessos a
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sentenca de pronuncia - assim como ao acordao que a confirmou -, 0 que nao se
extrai da ata de julgamento, nem de qualquer das pecas que instruem o pedido. 2.

E da jurisprudéncia do Tribunal gue, nessa hipdtese dada a necessidade de

comprovacao de prejuizo concreto (v.g. HHCC 81.510, 12 T., Pertence, DJ 12.4.02;

74.671, 2°T. Velloso, DJ 11.3.97), ndo ha nulidade, sequer em tese, a ser declarada
(C.Pr.Penal, art. 563 e 566; v.g., HC 86.460), 1* Turma, 18.10.05, Pertence, DJ
11.11.05; Rcl 3910), desp., Pertence, DJ 17.03.06).” (STF - HC 89088/PR — 12
Turma - Rel. Min. Sepulveda Pertence - J. 07-11-06) sublinhei

E, assim toda vez que o juiz ultrapassava sua funcdo, que recaia apenas
sofre 0o exame de provas para verificar a autoria e materialidade, sua conduta era excessiva e 0
julgamento muitas vezes foi declarado nulo. Se ao contrario, como revelam os julgados
transcritos, ele permanecia intocavel. E assim é porque ndo se declara nulidade se o réu nédo
sofreu prejuizo. Nesse sentido pode ser invocado, até mesmo o recente acérdao proferido ja na
vigéncia da lei nova; in verbis:

“SENTENCA DE PRONUNCIA - FUNDAMENTACAO. A sentenca de
pronincia ha de estar alicercada em dados constantes do processo, ndo se
podendo vislumbrar, na fundamentagdo, excesso de linguagem. SENTENCA DE
PRONUNCIA LEITURA NO PLENARIO DO JURI - IMPOSSIBILIDADE.
Consoante dispGe o inciso | do artigo 478 do Codigo de Processo Penal, presente a
redacdo conferida pela Lei n° 11.689/08, a sentenca de pronuncia e as decisdes
posteriores que julgarem admissivel a acusacdo ndo podem, sob pena de nulidade,
ser objeto sequer de referéncia, o que se dira de leitura.” (STF - HC 86414/PE -
Rel. Min. Marco Aurélio - 1' Turma -J. 09-12-08)

E indiscutivel, portanto, que a sentenca de prondncia que ndo pode ser
objeto de referencia ou mesmo de leitura em plenéario é aquela que traz na fundamentacdo
excesso de linguagem. Nao é o caso dos autos assim como também ndo ocorre nulidade quanto
a leitura do acordao que reconheceu a acusacgdo, ao argumento de os jurados terem desprezado
as provas no primeiro julgamento. Basta analisar o conteddo da ementa para verificar que nao
h& utilizagcdo de nenhum elemento capaz de influir na condenacdo do apelante; in verbis:

“EMENTA - APELACAO CRIMINAL - HOMICIDIO QUALIFICADO -
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JULGAMENTO PELO JURI - ABSOVICAO DECRETADA - IRRESIGNACAO DO
PROMOTOR DE JUSTICA - DECISAO CONTRARIA AS PROVAS DOS AUTOS -
SUPREMACIA DE ELEMENTOS QUE REVELAM A PRATICA CRIMINOSA -
VERSAO INACEITAVEL DO REU RECEPCIONADA PELOS JURADOS -
DECISAO EQUIVOCADA - PROVAS MANIFESTAMENTE CONTRARIADAS -
NULIDADE DO VERIDICTO - RECURSO PROVIDO. - O julgamento proferido
pelo Tribunal do juri deve amparar-se em elementos de provas capazes de revelar
a opcdo por uma versao coerente, sem desprezar todo o arcabougo incriminados
para sufragar alegacdo do réu (alibi) destituido do minimo possivel de
credibilidade, sob pena de praticar-se provimento judicial nulo por manifesta
contrariedade as provas dos autos.” (fls. 377)

E assim, a nulidade arguida ndo tem sustentacdo nos elementos
contemplados pela nova lei processual penal. Para ser declarada a nulidade em razéo dos fatos
ocorridos em plenario e registrado na ata € necessario que o vicio traga prejuizo para o réu, o
gue ndo ocorre no caso em evidéncia. SO pode ser essa a interpretacdo mais razoavel do
instituto que sofre criticas ferrenhas na doutrina patria conforme registra Luis Elavio Gomes,
em sua obra "Comentarios as Reformas do Codigo de Processo Penal e da Lei de Transito, Ed.
Revista dos Tribunais, 12 edicdo, pag. 209; in verbis:

“Nesse quadro, constitui tarefa ingloria se pretender estabelecer um
padréo de discurso, seja para a acusacdo, seja para a defesa. Cada qual vai se
valer dos argumentos juridicos ou ndo, que mais lhes parecer adequados para
aguele momento. N&o esta o promotor adstrito as provas do processo. Tampouco a
defesa. Uma frase de efeito ou uma tirada espirituosa, embora vazias de sentido,
para o leigo vale mais do que o exame de corpo de delito ou o interrogatdrio do
réu. Cada um, portanto, que utilize a arma mais eficaz para alcancar seu
objetivo.”

O tema, portanto, € novo e tem que ser interpretado com parcimonia

dentro do capitulo que rege as nulidades do processo penal. Em suma s6 pode causar nulidade a
referencia feita pelas partes sobre a pronuncia ou a decisdo posterior que reconhecer a acusagdo

se a conduta do orador interferir na formacédo do juizo de condenacdo dos jurados. Se isso ndo
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ocorre, como se V€ na hipotese, ndo ha prejuizo para o réu e, muito menos nulidade a ser

declarada.

Diante do exposto, nego provimento ao Recurso

E como voto.

VOTO

EXMA. SRA. DESA. CLARICE CLAUDINO DA SILVA
(REVISORA)

Egrégia Camara:

A minha conclusao inicial ao revisar os autos foi pelo provimento do
recurso, justamente com base nesta inovacdo trazida pela redacdo atual do artigo 478, I, do
Cadigo de Processo Penal.

Para mim, estd claro que a leitura estd vedada nessas situacdes, sob
pena de nulidade, independentemente de comprovar o efetivo prejuizo, ou seja, 0 que
influenciou no animo dos jurados essa leitura, 0 que seria uma incursao totalmente impossivel.
Na davida, entendo que devemos recorrer aquilo que melhor beneficie o Apelante.

Portanto, pego vénia ao douto Relator por ousar discordar do seu bem
fundamentado ponto de vista, para dar provimento ao recurso interposto pelo Apelante, na
esteira do parecer da douta Procuradoria Geral de Justica.

E como voto.

VOTO

EXMO. SR. DES. GERSON FERREIRA PAES (VOGAL)

Egrégia Camara:

Peco vénia a douta Revisora, para Acompanhar o voto do douto
Relator, porque percebi pela leitura do voto, que nesse caso especifico ndo houve alegacdo de
efetivo prejuizo para a defesa.

Por essa razdo, nego provimento ao recurso.

E como voto.
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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos em epigrafe, a SEGUNDA
CAMARA CRIMINAL do Tribunal de Justica do Estado de Mato Grosso, sob a Presidéncia do
DES. GERSON FERREIRA PAES, por meio da Camara Julgadora, composta pelo DES.
MANOEL ORNELLAS DE ALMEIDA (Relator), DESA. CLARICE CLAUDINO DA SILVA
(Revisora) e DES. GERSON FERREIRA PAES (Vogal), proferiu a seguinte decisio: POR
MAIORIA, NEGARAM PROVIMENTO AO RECURSO, NOS TERMOS DO VOTO
DO RELATOR. VENCIDA A D. REVISORA QUE VOTOU PELO PROVIMENTO DO
APELO. DECISAO EM DESACORDO COM O PARECER.

Cuiaba, 29 de abril de 20009.

DESEMBARGADOR GERSON FERREIRA PAES - PRESIDENTE DA
SEGUNDA CAMARA CRIMINAL

DESEMBARGADOR MANOEL ORNELLAS DE ALMEIDA - RELATOR

PROCURADOR DE JUSTICA
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